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 چکیده
عدم توازن  ،جمعیت شهریشهرنشینی و ی رشد فزايندهای چون پیوسته هم به و پیچیده هایلشچا با امروزه شهرها

و قطبی شدن رشد  محیطیزيست معضلات کمبود مسکن، نارسايی زيرساختهای شهری و خدماتی، هرم سنی، در

شهری،  ريزیبرنامه عرصه در شهرها کنونی هایچالش با مقابله جهت جديد مفاهیم از يکی هستند. مواجه اقتصادی

پژوهش حاضر با رويکرد . کندمی يکپارچه هم با را مجازی و فیزيکی هایقابلیت که است هوشمند شهر توسعه

ابعاد و مندی از گانه شهر کرمانشاه از لحاظ بهرهمشخص کردن وضعیت مناطق هشت صددتحلیلی در -توصیفی 

ند، مردم هوشمند، زندگی هوشمند، محیط هوشمند و عد پويايی هوشمبٌ 2بر اساس  شهر هوشمندهای شاخص

نفر به  480از کل جامعه آماری پژوهش،  .شوندمیگويه  6شامل نیز هر کدام از اين ابعاد که  استحکمرانی هوشمند 

 ،T-test ،Anovaهای آزمون از، هايافته تحلیل و تجزيه برای و عنوان حجم نمونه به تفکیک مناطق در نظر گرفته شد

 GISاز  ،در سطح مناطق هاو شاخص توزيع فضايی ابعاد هایو برای ترسیم نقشه ،Tuky HSDزمون تعقیبی آ

و  مندی از ابعادبهرهپژوهش بیانگر وضعیت نسبتاً مطلوب شهر کرمانشاه به لحاظ کلی استفاده شده است. نتايج 

 رتبه اول و وضعیت   با کسببررسی مورد مجموع ابعاد لحاظ به 2منطقه  ؛ ولیاستشهر هوشمند  هایشاخص

های آخر و در رتبه 2و  5مناطق  در مقابل،دارد. شهر هوشمند  هایانطباق بیشتری با شاخص، مناسب مطلوبیت 

عنوان بهدر يک اولويت بندی،  ؛ لذاهای شهر هوشمند فاصله دارندبا شاخص ،نامطلوب - وضعیت مطلوبیت پايین

  .گردندمعرفی میه توسع برای و ابعاد شهر هوشمند هااز نظر شاخص مناطق محروم
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 مقدمه

و مرتبط به هم مواجه هستند که تنها از طریق یک رویکرد  ، گستردهپیچیده هایچالشطور ذاتی با شهرها به
 ینیبشیپ و شهرنشینیو  شهری جمعیتی فزاینده رشد (Colin & Donnelly, 2011: 2)است حل قابلسیستماتیک 

 شهرها پیش روی مشکلات و مسائل به نسبت ینگرندهیآ بر خطری زنگ توسعهدرحال کشورهای در بخصوص آن افزایش

بازنگری و  ینوع بهی ریزان شهربرنامهلازم است در نتیجه  (.330: 1011)حاتمی و همکاران،  است دور چندان نه آینده در
الگوی »های جدید اطلاعات و ارتباطات روی آورند؛ در این ارتباط بازاندیشی در اقدامات خود متناسب با پیشرفت فناوری

به عنوان راهکاری جدید با توجه به گسترش روزافزون تکنولوژی اطلاعات در شهر و در راستای « شهر هوشمند
: 1331گذارد )کمانداری و رهنما، زندگی شهری آنان، پا به عرصه حضور می پاسخگویی به نیازهای جدید شهروندان در

هوشمندی در این مفهوم به معنای کاهش مشکلات شهری و مدیریت بهتر شهر با استفاده از ابزارهای نوین و  (.913
د و حتی شرایط تبدیل شهر به موجودی زنده که توانایی رفع مشکلات خود را به صورت اتکای به خود در شرایط جدی

 یهاجنبهتعریف دقیقی که تمامی  توانینمبحرانی را داشته باشد. با این حال با توجه به جامعیت و تازگی این مفهوم 
به صورت کلی  ،نظرانصاحب، از آن را بیان نمود ولی با وجود اشتراکات میان ردیبرگهوشمندی محیط شهری را در 

ایی ممتاز به جهت توسعه پایدار اقتصادی، صنعتی، ساختاری و اجتماعی که در آن فض را به عنوان شهر هوشمند توانیم
 یسازنهیبهبه مسائل و مشکلات شهری از جمله: ترافیک، مصرف انرژی، آلودگی، تخریب سرزمین، بروزرسانی و 

ر اساس ارتباط و شهری، بهبود کیفیت زندگی و بهداشت از طریق یک رویکرد نوآورانه و سیستماتیک، ب یهارساختیز
 از .(Mitchell, 2007: 47) ، معرفی نمودشودیمفرآیندهای مدیریت شهری پرداخته  یسازنهیبهتبادل اطلاعات با هدف 

 هوشمند شهر که است نکته این شده، شهری مدیریت در مفاهیم سایر از آن تمایز باعث که مفهوم این یهایژگیو جمله
و  ونقلحملارتباطی از جمله  یهارساختیزانسانی و اجتماعی و  یهاهیماسردر  یگذارهیسرما که است یشهر

که باعث رشد پایدار اقتصادی و کیفیت بالای زندگی، کاهش اتلاف وقت و انرژی در کنار  ICTمدرن مانند  یهارساختیز
کاربردی  یهارنامهبهمچنین  است. پذیرت مشارکتی مردم در آن انجاممدیریت صحیح منابع طبیعی، از طریق مدیری

  آوردیمامکان پاسخگویی به چالش توسعه را فراهم  ،شهرهای هوشمند با هدف بهبود مدیریت تحرکات شهری

.(Komninos, 2013: 42) 
 به گوییپاسخ راستای در و شهر در اطلاعات تکنولوژی روزافزون گسترش به توجه با که است واقعیتی هوشمند شهر

روی  پیشِ مشکلات از بسیاری رفع در تواندمی و گذاشته حضور عرصه به پا آنان شهری زندگی در شهروندان نیازهای جدید
توان مثال زد که با مسائل و مشکلات امروز کمتر شهری از شهرهای کشورمان را میباشد.  مؤثر سوم جهان شهرهای

ز از این بان نباشند و شهر کرمانشاه نیدست به گری رشد شتابان شهرنشینی و فضایی -کالبدیو گسترش  هناشی از توسع
برخورداری از  اب و را تجربه کرده ایگسیختهلجام شتابان و  رشد سال چندین در طوری کهبه نیست،قاعده مستثنی 

 ،ی خدماتی سطح بالاای بسیار گستردهمنطقهبرخورداری از حوزه نفوذ  منطقه زاگرس،مرکزیت کلان موقعیت جغرافیایی و
 دیده خود به زیادی کالبدی و جمعیتی مختلف و ... تحولات عمرانی هایبرنامه مهاجرپذیری، جمعیت، طبیعی رشد داشتن

 ،است هفت برابر شده حدود گذشته تنها سال 55طی  کرمانشاه شهر جمعیت دهدمی نشان آماری هایبررسیاست. 
این عدم توازن بین رشد جمعیت و توسعه  برابر شده است. 33از  بیش مدت همین طی شهر افقی رشد که درحالی
پویایی فضایی،  -محیطی، کالبدیفضایی شهر، مسائل و ناهنجاریهای زیادی را در ابعاد مختلف زیست -کالبدی

. ساخته استبا مشکلاتی مواجه را شهروندان  کیفیت زندگیمدیریت شهری و و... به بار آورده که حکمرانی  اجتماعی،
در بر آن است تا حاضر  پژوهش پژوهش از اهمیت و ضرورت بالایی برخوردار است و به این منظور بنابراین انجام این

این  به - ریزی شهری هستو برنامهشهری یک نوآوری در رفع مسائل امروزه که  - چارچوب رویکردهای شهر هوشمند
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 69                             ل و ارزيابی ابعاد شهر هوشمند از ديدگاه شهروندان شهر کرمانشاهتحلی/ فرجی دارابخانی و همکاران

های شهر مندی از ابعاد و شاخصگانه شهر کرمانشاه از لحاظ میزان بهرهوضعیت مناطق هشت سوال پاسخ دهد که
  راهکارهای عملیاتی ارائه نماید.در راستای حل مشکلات یاد شده ، تا چگونه است؟ هوشمند 

 هاآن ترینمهم از که پذیرفته است صورت مختلفی مطالعات آن ابعاد بر مبنای شهرها سنجش و شهر هوشمند زمینه در

 را شهرها این که کرد اشاره اروپا اجتماعی اتحادیه و اقتصادی مطالعات وسسهم طریق از شهر اروپا 29مطالعه  به توانیم

 شده وارد نظریه بر این بسیاری انتقادات گذشته یهاسال در اما ؛است نموده یبندرتبه گانهشش یهاشاخصمبنای  بر

 از یامجموعه به بلکه تنها است نکرده تمرکز شهروندان بر نظریه این که بوده است این هاآن نیترمهم از که است

 مورد است نهفته شهروندان در ذات که هوشمند شهروند مقوله و نموده توجه خدمات اطلاعاتی و هارساختیز ،هاساختمان

دارد  وجود مختلف جوامع در نظریه این برای پذیرش بسیاری یهاتفاوت که است این آن نتیجه است که شده واقع غفلت
 (. 01-01: 1335)سجادی و آقایی، 

در داخل ایران و خارج از کشور مطالعاتی ارزشمندی در زمینه شهر هوشمند انجام گرفته است که به بررسی ابعاد و 
توان به تحقیقات: ضرابی و همکاران اند؛ از جمله این مطالعات میوضعیت شهر هوشمند در سطح مناطق مختلف پرداخته

(؛ 1332(؛ آنامرادنژاد و همکاران )1331(؛ رحیمی و همکاران )1331ی و فتاحی )(؛ عبداله1333(؛ رهنما و حیاتی )1331)
(؛ آزادی و 1331(؛ محمودزاده و عابدینی ایرانق )1331(؛ رضایی بزنجانی و همکاران )1332دیوسالار و همکاران )

و همکاران  5(؛ لوبکارو3911) 0یا(؛ یاماگاتا و سه9119و همکاران ) 3(؛ هاریسون9112) 9(؛ جیفینگر1333همکاران )
( اشاره کرد که اکثراً 9191) 3(؛ لیتمن9113) 1(، لی و رن9111و همکاران ) 2(؛ مین9111و همکاران ) 1(؛ سیسنتا9111)

های رویکرد شهر هوشمند در رفع مسائل و معضلات شهری تاکید کرده، و از این رویکرد به عنوان ابزاری بر قابلیت
ریت خردمندانه شهری و افزایش کیفیت زندگی شهروندان یاد کرده اند. با بررسی مطالعات پیشین کارآمد برای ارتقاء مدی

ای مرتبط با شهر هوشمند خصوصاٌ از دیدگاه شهروندان در شهر کرمانشاه در سطح کشور، مشخص شد که تاکنون مطالعه
 را پر نمایید.تواند خلأ مربوط به این مورد انجام نشده است؛ بنابراین پژوهش حاضر می

 
 نظری مبانی

  ها و رويکردهانظريه 

مدرن درون  هایزیرساخت با ICTبرای پیوند اهمیت ارتباط میان  1331برای اولین بار مفهوم شهر هوشمند در دهه 
؛ در میان اولین کسانی بود که به چگونگی 11هوشمند کالیفرنیا هایانجمنشهری مورد استفاده قرار گرفت. انستیتوی 

چند سال بعد، دانشگاه  .اطلاعاتی پرداخت هایفناوری سازیپیادهشمند سازی جوامع و چگونگی طراحی شهری برای هو
بیش از حد فنی کرد و استدلال  گیریجهتاتاوا )بخش حکمروایی  شهری( شروع به انتقاد از ایده شهرهای هوشمند با 

شته باشد که بر نقش سرمایه اجتماعی و روابط در توسعه کرد که شهر هوشمند باید یک رویکرد حاکمیت محور قوی دا
بنابراین مفهوم شهر هوشمند به عنوان یک استراتژی برای کاهش مشکلات . (Albino et al, 2015: 6)شهری تأکید دارد 

مد. از آن زمان واژه شهر هوشمند موضوع بحث در بین آمربوط به رشد جمعیت شهری و شهرنشینی سریع پدید 
 .(Bayu, 2020: 44; Degbelo et al, 2016: 16) ها و حاکمیت بوده استتحقیقاتی، دانشگاهی، شرکت یهابخش
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شهری در محیط مجازی، راهکار مناسب برای حل مسائل شهری امروزی  هایفعالیتاستراتژی شهر هوشمند با حمایت 
همی در بهبود وضعیت زندگی شهروندان نقش بسیار م تواندمیهوشمند  هایفناوری، دسترسی به شکبیبوده است و 

و عامل  دهندهشتاب، نوآوری، زیستمحیطپس شهر هوشمند، شهری برای حفاظت (. 01: 1331، داشته باشد )کیانی
به امر توسعه شهری کمک کند،  تواندمی کهاینشهروندان و  شهر توسط دهیشکلتغییر است و در مورد چگونگی 

 (.911: 1331 )کمانداری و رهنما، باشدمی
 شهری هوشمند تواندمی زمانی شهر یک نهادهاست. و مردم، فناوری، دسته سه شامل هوشمند شهر یک مفهومی اجزای

شهروندان شود  زندگی کیفیت تغییر و رشد پایداری باعث توسعه از خاصی نواحی در هاگذاریسرمایه که شود معرفی
(Dawes & Pardo, 2002: 120). محدود  تکنولوژیکی هایپیشرفت به فقط هوشمند شهر که شد متذکر یدبا حال این با

 یکی نیز اجتماعی شمول(Nam & Pardo, 2011: 6)   گیردمی دربر نیز را اقتصادی اجتماعی توسعه اهداف بلکه ،شودنمی

 و قتصادیا توسعه گذاریسرمایهاز  استفاده برای فرصت هر از باید است و هوشمند شهر کلیدی هایمشخصهاز 

 از فناوری استفاده همچنین، (Allwinkle & Cruickshank, 2011: 6) کرد  استفاده اجتماعی توسعه گذاریسرمایه

 باشد: داشته ذیل شرح به مختلفی مزایای تواندمی هوشمند شهر در اطلاعات
 ؛یانهگلخا گازهای و کربن دیاکسید کاهش به کمک منابع )به ویژه انرژی و آب( و مصرف کاهش 
 یهاپروژه برای نیاز کاهش و زندگی کیفیت بهبود ،رونیا از موجود؛ یهارساختیز ظرفیت از استفاده بهبود 

 است. توجه مورد سنتی وسازساخت
 برای  روش بهترین در مصرف و هدایت مانند مسافران، و شهروندان دسترس در جدید خدمات ساخت

 ؛نقل و حمل مقررات متعدد یهایبرداربهره
 شهری )رهنما و  خدمات از یبرداربهره برای واقعی زمان در اطلاعات انتشار طریق از تجاری یهاشرکت بهبود

 (530: 1333همکاران، 
ن است که این اصطلاح دارای معانی، مفاهیم و اصلاحت متفاوتی در آبررسی معنای شهر هوشمند در ادبیات جهانی بیانگر 

 مده است: آزیادی از شهرهای هوشمند وجود دارد که در زیر تعدادی از این تعاریف سطح جهان است. در واقع تعاریف 
  مترو، هاپل، هاجادهمهم خود همانند:  یهارساختیزشهر هوشمند شهری است که دارای حداکثر نظارت بر ،

ثر رساندن خدمات به و به فکر به حداک کندیمیکپارچه کنترل  صورتبهرا  هاآن، آب، برق و... دارد و هافرودگاه
 .(Hall, 2000: 3)شهروندان خود است 

 ( شهر در ساکن اعضای تمام مشارکت) شهر در جمعی هوش از استفاده جهت که است یشهر هوشمند شهر
 شهر در تجاری یهارساختیز و اجتماعی یهارساختیز اطلاعات، فناوری یهارساختیز فیزیکی، یهارساختیز میان

 .(Harrison et al, 2010: 45) کندیم ربرقرا مؤثر ارتباط

 فناوری  ارتباط و ترکیب از شهر نموند پذیر زیست و پایداری ایجاد جهت که است یشهر هوشمند شهر 
 ;Toppeta, 2010: 13) کندیم استفاده...(  و تجاری اداری،) شهر یهابخش سایر با وب فناوری و ارتباطات و اطلاعات

Eremia, 2017: 14). 

  دهدیم آموزشو سازگاری را  ینوآورهوشمند بیانگر اجتماعی است که یادگیری، شهر (Sinkiene et al, 

2014: 17). 
 کرد:  بندیگروهاصلی  دسته 3در  توانمیخلاصه تعاریف مربوط به شهر هوشمند را 

پایداری محیطی( است که  دتاًعمو دیدگاه آکادمیک: جایی که تمرکز اصلی برای دستیابی به پایداری ) اتتحقیق دسته اول:
 .شوندمیو اقتصاد به عنوان عوامل اولویت سطح دوم ظاهر  کندمیکیفیت زندگی را منعکس 
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صلی تمام مشکلات در ا حلراهبه عنوان  ICT فناوری( که هایشرکت)عمدتاً  مؤسساتها و دیدگاه شرکت دسته دوم:
، محیط و کیفیت هازیرساختجمله کارایی و شکوفایی شهر، مدیریت،  دستور کار است. بدین معنا که نتایج مورد نیاز از
 .شوندمیزندگی به طور خودکار و از طریق فناوری دنبال 

جهت بهبود حکمروایی شهری و ارائه خدمات دولتی  ICT دیدگاه بخش دولتی جهت درک جامع از استفاده از دسته سوم:
 أکید دارد.ت زیستمحیطو بر کیفیت زندگی و همچنین  است
« شهر هوشمند»واقعی  مفهوم بر که دنیا مختلف اندیشمندان نگاه از هوشمند شهر مفاهیم و تعاریف تعابیر، مشترکات وقتی
بعد اصلی و اساسی  5دارای  که شودمی اطلاق شهری به هوشمند شهر زاویه، این از ،شودمی تجمیع هم کنار در دارند تأکید

ی جدید و هایآورفنزمینه مناسب جهت دسترسی عمومی به  آوردنیی شهری )یعنی فراهم پویا -1: باشدمیبدین شرح 
های مختلف که به بهبود کیفیت زندگی هوشمند )به معنی گردآوری جنبه -9ها در زندگی روزمره شهری(. استفاده از آن

محیط هوشمند )استفاده از  -3 کند، همانند فرهنگ، بهداشت، ایمنی، مسکن و ...(زندگی شهروندان بسیار کمک می
مردم هوشمند. مردم هوشمند بر اساس مهارت سطح  -0(. ستیزطیمحهای جدید برای حفظ و حراست از فناوری
ی ارتباط با برقرارشوند. کیفیت تعاملات اجتماعی همچون یکپارچگی، زندگی جمعی و توانایی تعریف می شانیآموزش

حکمرانی هوشمند: حکومت هوشمند شامل مشارکت سیاسی و فعال،  -5 هستند. ارج از مصادیق مردم هوشمندجهان خ
-علاوه بر این حکومت هوشمند به استفاده از کانال (.1 شکل) باشدخدمات شهروندی و استفاده از دولت الکترونیک می

این  (.915: 1331و رهنما،  های ارتباطی جدید، از قبیل دولت الکترونیک و یا دموکراسی الکترونیک اشاره دارد )کمانداری
اعمال  هوشمند شهرهای یتوسعه هایاستراتژی و هاشاخص یتوسعه برای مطالعات از تعدادی توسط مشابه، ویژگیِ پنج
این  باید که کرد معرفی هوشمند شهرهای بسط برای چارچوبی به عنوان توانمی را فوق ویژگی پنج عبارتی است. به شده
و  رشد ایمنطقه و نئوکلاسیک سنتی هاینظریه با محور پنج این بگنجانیم. آن در را اضافی عوامل رده،ک ترکیب را هایافته

و  ونقلحمل ای،منطقه رقابت هاینظریه اساس بر مذکور هایمؤلفه خاص، کند. به طورمی برقرار ارتباط شهری یتوسعه
در  شهروندان مشارکت و زندگی کیفیت اجتماعی، و انسانی یسرمایه طبیعی، منابع اقتصاد، ارتباطات و اطلاعات فناوری

های شاخص و معیارها دارای ها،مؤلفه این از کدام هر مختلف، اندیشمندان نگاه از البته اند؛شده استخراج شهرها حکومت
 (.10: 1332است )افضلی ننیز و همکاران،  خود به مختص یزیرمجموعه

 

 
 های تحقیقمطالعه نظريه ؛بع؛ منمدل مفهومی تحقیق .2شکل 
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 روش تحقیق

 محدوده مورد مطالعه

ی غرب و شمال شهر کرمانشاه مرکز استان کرمانشاه، نهمین شهر پرجمعیت ایران، دومین شهر بزرگ و پرجمعیت منطقه
ین شهر ( ا.9(، )شکل 1335باشد )مرکز آمار ایران، شهر استان کرمانشاه می نیتربزرگغرب کشور پس از تبریز و 

با  0ترین، و منطقه نفر پرجمعیت 111139با جمعیتی معادل  3باشد که منطقه منطقه شهری می 1دارای ی نفر 301151
باشد که هکتار می 1312باشند. مساحت شهر کرمانشاه معادل ترین منطقه آن میجمعیتنفر کم 25011جمعیتی معادل 

منطقه شهر کرمانشاه هستند  نیترکوچکهکتار  532با مساحت  1نطقه ، و منیترعیوسهکتار  1021با مساحت  3منطقه 
و حیدری،  3: 1313)مهندسین مشاور تدبیر شهر،  باشدمتر می 1391 حدوداز سطح دریا این شهر تفاع ( ار.9)جدول 

1332 :33 .) 
 

 
 گان: محدوده مورد مطالعه پژوهش؛ منبع: نگارند5شکل 

 

 داده ها و روش کار

باشد. می تحلیلی - توصیفی ها،داده آوریجمع روش جنبه از و پژوهش، کاربردی هدف و نوع لحاظ ازر پژوهش حاض
پرسشنامه از نوع محقق ساخته و با ) تنظیم پرسشنامه -عملیاتی کردن پژوهش در چند مرحله صورت گرفته است: الف

با توجه به نسبت مورد(  310یین حجم نمونه )تع -استفاده از طیف پنج مقیاسی لیکرت از خیلی کم تا خیلی زیاد(، ب
 افزار نرمبه  هادادهبا استفاده از ورود  هایافته لیوتحلهیتجز -جنفر(  301151جمعیت هر منطقه از کل جمعیت شهر )

SPSS ی، براشهر هوشمندمرتبط با  برای شناخت وضعیت کلی هر بعد 11تستآماری تی هایآزموناز  گیریبهرهو 
برای تشخیص موقعیت  13و از آزمون تعقیبی آن 19طرفهکینظر در منطقه از آزمون آنالیز واریانس  بعد مورد هایمیانگین

                                                           
 11 .Test -T ( 1داری  شهر هوشمندبه طور کلی با توجه به اینکه هر کدام از ابعاد  )می 11عدد برای هر بعد گویه هستند، حد وسط )میانگین مورد انتظار-

 31بعد داریم ( برابر با  5باشد و ما می 11وسط برای هر بعد بعد )با توجه به اینکه حد مت 5باشد. همچنین حد متوسط )میانگین مورد انتظار( برای مجموع 
های حاصل از ابعاد و میانگین مربوط به وضعیت ابعاد شهر حد متوسط )میانگین مورد انتظار( با این هدف محاسبه شدند که در نهایت با میانگین باشد.می

 شود(.ر هوشمند و ابعاد آن مشخص میهای شههوشمند مقایسه گردند و از این طریق میزان مطلوبیت شاخص
12 . Anova 

13 . Tuky HSD 
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دارای وضعیت مشابه و نزدیک به هم  اطقمنو قرار دادن  منطقهاز بدترین تا بهترین  هاآن بندیطبقهو  مناطقو جایگاه 
مربوط  هاینقشهتهیه  مناطق ودر سطح  هادادهی توزیع فضایی برای استخراج الگو ، ودر یک خوشه و طبقه در هر بعد

  گردید.استفاده  GIS از شهر هوشمندبه ابعاد 
 

 شهر هوشمندهای مربوط به الگوی ابعاد و گويه .2جدول 
 گويه ها ابعاد رديف

پویایی  1
 هوشمند

ونقل حمل هایسرویسفیت داخلی رضایت از کی -9ونقل عمومی، حمل هایسیستمرضایت از کیفیت دسترسی به  -1
 هایماشیناستفاده از  -5ونقل غیر موتوری، میزان استفاده از وسایل حمل -0دسترسی به اینترنت در منازل،  -3عمومی، 
 و ...میزان دسترسی به اینترنت در فضاهای عمومی محل زندگی مساجد، ورزشی، کتابخانه  -1، صرفهبهمقرون 

مردم  9
 هوشمند

میزان دانش نسبت به قوانین مدیریت  -0تعداد ساعات مطالعه،  -3خارجی،  هایزبانتسلط به  -9ان تحصیلات، میز -1
 میزان مشارکت در امور داوطلبانه -1تمایل به شرکت در انتخابات شورای شهر،  -5شهری، 

زندگی  3
 هوشمند

میزان  -0زان رضایت از کیفیت نظام سلامت، می -3، هاموزهدرصد حضور و بازدید از  -9درصد حضور در سینما،  -1
میزان رضایت از فضاهای تفریحی و اوقات فراغت در  -1میزان رضایت از سیستم آموزشی،  -5رضایت از وضعیت مسکن، 

 محل زندگی

محیط  0
 هوشمند

یزان م -3نوع تفکرات در خصوص حفاظت از طبیعت،  -9، زیستمحیطفردی جهت حفاظت از  هایتلاشمیزان  -1
توجه  -1میزان توجه به مصرف بهینه برق،  -5میزان توجه به مصرف بهینه آب،  -0رضایت از دسترسی به فضای سبز، 

 در محل زندگی زیستمحیطگروهی و همکاری به حفاظت از 

حکمرانی  5
 هوشمند

میزان رضایت از کیفیت  -3سیاسی،  هایفعالیتمیزان تمایل به  -9میزان اهمیت مسائل سیاسی برای شهروندان،  -1 
میزان رضایت از  -1میزان رضایت از عملکرد شورای شهر،  -5، جرائممیزان رضایت از مبارزه با فساد و  -0مدارس، 

 .عملکرد شهرداری

نعانی مقدم و همکاران ک 1332، عبدالهی و قاسمی 1332، عبدالهی و فتاحی 1332، نظم فر و دیگران 1331، سلطانی ملکی 1330منبع: )کمانداری و رهنما 
 (1331، عبدالی و همکاران، 1331

 

عد پویایی هوشمند، زندگی هوشمند، مردم هوشمند، محیط هوشمند و بٌ 5در این پژوهش ابعاد شهر هوشمند؛ شامل 
 .( 1گویه شناسایی شده است )جدول  1عد مطالعات مختلف است که برای هر بٌ گرفته ازحکمرانی هوشمند بر

 این باشد. درمی 1335هشت منطقه شهر کرمانشاه بر اساس سرشماری  ساکنین شامل تحقیق این در آماری جامعه

 نمونه حجم عنوانبه خانوار 310 تاًینها و شده استفاده (Cochran)کوکران  روش از نمونه حجم برآورد جهت پژوهش

 (.9(، )جدول 1331)حافظ نیا،  اندشده انتخاب
 

 کرمانشاه شهر گانههشت مناطق به های انتخابی مربوط تعداد نمونهجمعیت؛ مساحت و  .5جدول 
تعداد  منطقه

 جمعیت

درصد 

 جمعیت

مساحت 

 )هکتار(

درصد مساحت به 

 کل

تراکم نفر در 

 هکتار

تعداد نمونه به 

 نسبت جمعیت

 31 5/23 1/15 1921 3/3 33321 منطقه یک

 03 1/109 1/11 102 2/19 191311 منطقه دو

 12 113 5/12 1021 1/12 111139 منطقه سه

 31 2/11 11 390 1 25011 منطقه چهار

 21 9/131 15 1951 0/11 123132 منطقه پنج

 31 0/151 1/2 532 3/3 33329 منطقه شش

 53 1/39 3/11 1011 3/13 131091 منطقه هفت

 32 153 9/2 115 1/3 39511 منطقه هشت

 310 3/119 111 1312 111 301151 شهر کرمانشاه

 1011شهرداری کرمانشاه،  GISواحد  و 1335منبع: سرشماری عمومی نفوس و مسکن سال 
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 پژوهشهای يافته

ای استفاده شده است. بر اساس تک نمونه tاز آزمونی  شهر هوشمندمنظور ارزیابی وضعیت مطلوبیت ابعاد مرتبط با به
 5ابعاد شهر هوشمند )مندی مناطق شهری کرمانشاه از رهوضعیت کلی )مجموع ابعاد( به. 3های حاصل از جدول یافته
( است، در 31از میانگین مورد انتظار ) 501/1( دارای اختلاف مثبت 501/31که میانگین مشاهده شده )با توجه به این بعد(

عد زندگی باشد که دو ببعد شهر هوشمند بیانگر آن می 5ارزیابی وضعیت مطلوبیت وضعیت نسبتاً مطلوب قرار دارد. 
( 11تر از میانگین مورد انتظار )که پایینبا توجه به این 923/12و  31/11های هوشمند و حکمرانی هوشمند با میانگین

هستند؛ در وضعیت نامطلوب قرار دارند. همچنین با توجه به بالا بودن میانگین سه بعد پویایی هوشمند، مردم هوشمند و 
؛ وضعیت این ابعاد در سطح مطلوب و 15/1تظار و کوچک بودن سطح معناداری از محیط هوشمند از میانگین مورد ان

 .(3نسبتاً مطلوب قرار دارند )جدول 
 

 و ابعاد آن شهر هوشمندهای تحلیل وضعیت شاخص .4جدول 
 ایتک نمونه tآزمون 

 برای کل ابعاد 62برای هر بعد و  28متوسط مطلوبیت )میانگین مورد انتظار(: 

 وضعیت مطلوبیت میانگین اختلاف میانگین سطح معناداری آماره تی ه آزادیدرج بعد

 نسبتاً مطلوب 230/11 230/1 111/1 532/9 313 پویایی هوشمند

 مطلوب 915/13 915/1 111/1 511/0 313 مردم هوشمند

 نامطلوب 31/11 -19/1 111/1 -532/1 313 زندگی هوشمند

 نسبتاً مطلوب 111/11 111/1 119/1 191/3 313 محیط هوشمند

 نامطلوب 923/12 -291/1 113/1 -330/9 313 حکمرانی هوشمند

 نسبتاً مطلوب 501/31 501/1 111/1 031/1 313 کل ابعاد

 1011ی پژوهش، هاافتهمنبع: ی
 

 بعد مرتبط با رشد هوشمند شهری )پویایی هوشمند، مردم 5گانه شهر کرمانشاه در در ادامه وضعیت مناطق هشت
صورت مجزا مورد بررسی قرار گرفته و در نهایت هوشمند، زندگی هوشمند، محیط هوشمند و حکمرانی هوشمند( به

 مشخص شده است. شاخص یاد شده نیز 5گانه از نظر وضعیت کلی مناطق هشت
 

 پويايی هوشمند 

 از آزمون تعقیبی، پویایی هوشمند در بعد برای بررسی و نشان دادن وضعیت جداگانه هر کدام از مناطق به لحاظ مطلوبیت

 مناطق منطقه، تا بهترین بدترین از مناطق بندیاس دی( استفاده شده است که این آزمون ضمن طبقه اچ آنووا )توکی

 دهد. می قرار طبقه و خوشه یک در را هم به نزدیک و مشابه وضعیت دارای
 

 اس دی اچ آزمون توکی اساسبعد پويايی هوشمند بر  لحاظ مطلوبیتبندی مناطق شهر کرمانشاه بهخوشه .0جدول 

 

 منطقه

تعداد نمونه مربوط به 

 هر منطقه

 درصد 2بندی مناطق در سطح آلفای خوشه

 )مطلوب( 4 )متوسط( 5 )نامطلوب( 2

9 03 113/13   

5 21 315/11   

3 12  391/11  

0 31  051/11  

2 53   113/13 

1 32   321/91 
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1 31   152/91 

1 31   111/95 

 112/1 092/1 309/1  داریسطح معنی

 1011ی پژوهش، هاافتهمنبع: ی
 

دارای وضعیت مطلوب هستند و  2و  1، 1، 1درصد مناطق شامل مناطق  51منطقه مورد مطالعه،  1بر این اساس از میان 
 گیرندمتوسط و در خوشه دوم قرار می دارای وضعیت 3و  0درصد مناطق شامل مناطق  95گیرند، در خوشه سوم قرار می

دارای وضعیت نامطلوب هستند که در خوشه اول قرار گرفتند زیرا میانگین  9و  5درصد مناطق شامل مناطق  95و 
 .(3. شکل0انتظار هستند )جدول تر از میانگین قابلمشاهده شده برای این دو منطقه پایین

 

 
 نشاه از نظر بعد پويايی هوشمندوضعیت مطلوبیت مناطق شهری کرما .4شکل 

 گانمنبع: نگارند  

 

 مردم هوشمند

به وضوح بیانگر آن است که وضعیت نتایج مربوط به بعد مردم هوشمند اس دی(  اچ آنووا )توکی آزمون تعقیبی طبق
 عیت نامطلوبدر وض 5و  9دو منطقه بطوریکه پویایی هوشمند است بعد همانند نیز این بعد  مناطق مورد بررسی از لحاظ

با توجه به بالا  1و  1، 1، 2و در نهایت چهار منطقه و در خوشه دوم، در وضعیت متوسط  3و  0؛ دو منطقه و در خوشه اول
شکل  .5اند )جدول قرار گرفته ( در وضعیت مطلوب و خوشه سوم11مورد انتظار )ها از میانگین بودن میزان میانگین آن

0.) 
 

 اس دی اچ ق شهر کرمانشاه به لحاظ مطلوبیت بعد مردم هوشمند بر اساس آزمون توکیبندی مناطخوشه .2جدول 

 

 منطقه

تعداد نمونه مربوط به 

 هر منطقه

 درصد 2بندی مناطق در سطح آلفای خوشه

 )مطلوب( 4 )متوسط( 5 )نامطلوب( 2

9 03 013/13   

5 21 132/12   

0 31  121/11  
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3 12  193/13  

2 53   113/91 

1 31   131/91 

1 32   321/91 

1 31   159/91 

 193/1 032/1 901/1  داریسطح معنی

 2022ی پژوهش ، هاافتهمنبع: ي

 

 
 وضعیت مطلوبیت مناطق شهری کرمانشاه از نظر بعد مردم هوشمند .0شکل 

 گانمنبع: نگارند  

 

 زندگی هوشمند

آنووا  های آزمون تعقیبییافته بر طبقاظ بعد زندگی هوشمند گانه کرمانشاه به لحبندی مناطق هشتوضعیت خوشه
به ترتیب با  1، و 3، 5، 2، 0، 9 یمنطقه 1درصد از مناطق مورد مطالعه یعنی  25 نشان می دهد که اس دی( اچ )توکی

و در خوشه  رند، در وضعیت مناسبی به لحاظ زندگی هوشمند قرار نداهستند کمترمورد انتظار  میانگین زا اینکه توجه به
در وضعیت مناسب و مطلوبی قرار  1و  1مناطق درصد مناطق یعنی  95و تنها  اول یعنی وضعیت نامطلوب قرار داشته

 (.5شکل  .1قرار ندارد )جدول نیز ای در وضعیت متوسط دارند. هیچ منطقه
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 دیاس اچ بر اساس آزمون توکی بندی مناطق شهر کرمانشاه بلحاظ مطلوبیت شاخص زندگی هوشمندخوشه. 6جدول 

 

 منطقه

تعداد نمونه مربوط به 

 هر منطقه

 درصد 2بندی مناطق در سطح آلفای خوشه

 )مطلوب( 4 )متوسط( 5 )نامطلوب( 2

9 03 323/11   

0 31 013/13   

2 53 113/10   

5 21 121/11   

3 12 211/11   

1 32 039/12   

1 31  - 213/13 

1 31  - 159/99 

 115/1 111/1 121/1  داریسطح معنی

 2022ی پژوهش، هاافتهمنبع: ي
 

 
 وضعیت مطلوبیت مناطق شهری کرمانشاه از نظر بعد زندگی هوشمند .2شکل 

 گانمنبع: نگارند  

 

 محیط هوشمند

 5طق یعنی درصد منا 5/19 بیانگر آن است کهدر بعد محیط هوشمند  اس دی( اچ آنووا )توکی آزمون تعقیبینتایج 
اندکی برتری از  او ب 351/11با میانگین  3منطقه بترتیب در وضعیت مطلوب و خوشه سوم،  0، و 1، 1، 2، 1ی منطقه

با  119/13و  121/11های به ترتیب با میانگین 9و  5 مناطق و خوشه دوم، و میانگین مورد انتظار در وضعیت متوسط
 (.1شکل  .2قرار دارند )جدول  و خوشه اولتظار در وضعیت نامطلوب انمیانگین قابل ازتوجه به اختلاف منفی 
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 اس دی اچ بندی مناطق شهر کرمانشاه بلحاظ مطلوبیت شاخص محیط هوشمند بر اساس آزمون توکیخوشه .9جدول 

 

 منطقه

تعداد نمونه 

مربوط به هر 

 منطقه

 درصد 2بندی مناطق در سطح آلفای خوشه

 )مطلوب( 4 )متوسط( 5 )نامطلوب( 2

9 03 119/13   

5 21 121/11   

3 12  351/11  

0 31   931/13 

1 31   110/91 

1 32   192/91 

2 53   502/91 

1 31   131/90 

 955/1 115/1 929/1  داریسطح معنی

 2022ی پژوهش، هاافتهمنبع: ي

 
 مندوضعیت مطلوبیت مناطق شهری کرمانشاه از نظر بعد محیط هوش .6شکل 

 گانمنبع: نگاراند 

 

 حکمرانی هوشمند

به لحاظ بعد  در وضعیت مطلوب و خوشه سوم 1تنها منطقه اس دی(  اچ آنووا )توکی آزمون تعقیبینتایج بر اساس 
قابل توجه و انتظار دارای اختلاف نسبت به میانگین قابل، 131/93میانگین  چراکه با گیرد؛میحکمرانی هوشمند قرار 

اختلاف جزئی مثبت نسبت به با  شودمی 1و  3،  1 مناطقکه شامل نیز درصد مناطق  5/32باشد. می 131/5 مثبت
درصد مناطق، بترتیب شامل مناطق  51گیرند و در نهایت قرار میو خوشه دوم در وضعیت متوسط  انتظار میانگین قابل

 (.2شکل . 1قرار دارند )جدول  ولخوشه ادر و از بعد حکمرانی هوشمند در وضعیت نامطلوب  9و  0، 5، 2
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 اس دی اچ بندی مناطق شهر کرمانشاه به لحاظ مطلوبیت بعد حکمرانی هوشمند بر اساس آزمون توکیخوشه .8جدول 

 

 منطقه

تعداد نمونه مربوط به 

 هر منطقه

 درصد 2بندی مناطق در سطح آلفای خوشه

 )مطلوب( 4 )متوسط( 5 )نامطلوب( 2

9 03 133/11   

0 31 111/15   

5 21 911/11   

2 53 391/12   

1 31  115/11  

3 12  512/11  

1 32  191/11  

1 31   131/93 

 131/1 123/1 191/1  داریسطح معنی

 2022ی پژوهش، هاافتهمنبع: ي

 

 
 وضعیت مطلوبیت مناطق شهری کرمانشاه از نظر بعد حکمرانی هوشمند .9شکل 

 گانمنبع: نگارند  

 

 شهر هوشمندابعاد مجموعه گانه کرمانشاه از لحاظ مناطق هشت ارزيابی وضعیت

بعد  5در ای مشخص شد که وضعیت کلی رشد هوشمند شهری کرمانشاه تک نمونه  tنتیجه تحلیل آزمون بر اساس
بررسی،  گویه مورد 31پویایی هوشمند، مردم هوشمند، زندگی هوشمند، محیط هوشمند و حکمرانی هوشمند در قالب 

  (.1شکل  .3)جدول  ارزیابی می شودنسبتاً مطلوب 
منطقه شهر  1نظر میان  های رشد هوشمند شهری موردشاخص تمام میانگین برابری فرضیا رد  تأییدو  آزمون برای

 (.3 است )جدول طرفه )آنووا( استفاده شدهیک واریانس آنالیز از آزمون ،کرمانشاه
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 کرمانشاه شهر هوشمندهای عیت شاخصوض واريانس تحلیل .6 جدول
 سطح معناداری Fآماره  میانگین مربعات درجه آزادی مجموع مربعات هااختلاف واريانس

 111/1 932/93 121/11210 2 131/19350 بین مناطق

  529/011 321 932/151331 درون مناطق

  313 333/933305 کل

 2022ی پژوهش، هاافتهمنبع: ي

 

 شده ردبا تفاوت معنادار  شهر هوشمندهای برابر بودن میانگین مناطق در زمینۀ شاخصفرض  این آزمون، بر اساس نتایج
اس دی( از میان هشت منطقه  اچ آنووا )توکی آزمون تعقیبیچنانکه بر اساس . باشندو مناطق به لحاظ فوق ناهمگون می

با  3منطقه درصد مناطق یعنی  5/19، عیت مطلوبدر وض 2و  1، 1، 1درصد مناطق، یعنی مناطق  51، لعهمورد مطا
درصد مناطق شامل  5/32 و ،نسبت به میانگین مورد انتظار در وضعیت متوسط 395/1و اختلاف مثبت  395/31میانگین 
بررسی وضعیت مناطق  (.11قرار دارند )جدول  شهر هوشمندهای به لحاظ شاخص در وضعیت نامطلوب 9و  5، 0مناطق 

و حتی درصد  هاکاربری تعدادتنوع و ( دارای بیشترین 1و  1ر آن است که این مناطق )خصوصاً مناطق مطلوب نشانگ
 اماباشد کمتر می 1و  2، 1تراکم جمعیت در مناطق  .در سطح کل شهر هستندالتحصیل دانشگاهی بالاتر باسوادی و فارغ

 دارای امکانات و خدمات بیشتری نسبت به سایر مناطق هستند. 

 
 اس دی اچ بر اساس آزمون توکی شهر هوشمند های بندی مناطق شهر کرمانشاه به لحاظ شاخصخوشه .22دول ج

 

 منطقه

تعداد نمونه مربوط به 

 هر منطقه

 درصد 2بندی مناطق در سطح آلفای خوشه

 )مطلوب( 4 )متوسط( 5 )نامطلوب( 2

9 03 011/13   

5 21 911/13   

0 31 313/15   

3 12  395/31  

2 53   250/39 

1 32   132/31 

1 31   109/111 

1 31   111/191 

 923/1 151/1 391/1  داریسطح معنی

 2022ی پژوهش، هاافتهمنبع: ي
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 شهر هوشمندهای شاخصمجموع وضعیت مناطق شهری کرمانشاه از نظر  .8شکل 

 گانمنبع: نگارند

 

ها نسبت به وساز ساختمانی، کیفیت معابر و خیاباناین مناطق وضعیت ساختبا توجه به قرارگیری محلات با کیفیت در 
 ونقل شهری و فضاهای مخصوص پیاده و دوچرخهداری برترین سیستم حمل 2و  1سایر مناطق شهر بالاتر است. منطقه 

ها ضای سبز و پارکدارای بیشترین میزان ف 1و  1، 1دهد که مناطق هستند. وضعیت پراکندگی فضای سبز نیز نشان می
ها در منطقه هستند. دارای کمترین میزان فضای سبز و پارک 5و  0نسبت به دیگر مناطق هستند. در مقابل مناطق 

دارای تراکم جمعیت بیشتر و تنوع و کیفیت کاربری  5و  9بررسی وضعیت مناطق نامطلوب بیانگر آن است که دو منطقه 
نشین و ای تعداد بالاتر بیکاران و مشاغل کاذب، و وسعت زیاد بافت حاشیهکمتری هستند. همچنین این مناطق دار

باشد و با توجه به بافت فرسوده این ونقل نیز در این مناطق مناسب نمیفرسوده بیشتری هستند. وضعیت سیستم حمل
و درسطح نازل قرار داشته؛  بست هستند، کیفیت ابنیه نیز فرسودهها و معابر، ارگانیک، کم عرض و بنمناطق، اکثر خیابان

بطوری که در زمان وقوع حوادث طبیعی منجمله سیل و زلزله، ضمن آسیب پذیری بالا، مدیریت بحران و امداد و نجات 
 بسیار سخت و توام با تلفات خواهد شد. 

 

 پیشنهاداتگیری و نتیجه

شهر کرمانشاه، این شهر با شینی در و رشد شتابان شهر نجمعیت و در پی آن گسترش افقی روز افزون با افزایش 
مواجه شده است. بنابراین توجه به روند توسعه شهر و های آتی و دیگر معضلات محدودیت شدید فضایی جهت توسعه

تواند در حل مشکلات موجود موثر واقع است که می پذیرفته شده ای های، یکی از روششهر هوشمنداستفاده از اصول 
در شهر هوشمند هایشاخصگانه کرمانشاه از نظر مناطق هشتهدف شناسایی و بررسی وضعیت شود. در پژوهش حاضر، 

 1 نیز برای هر بعدو  باشدبعد پویایی هوشمند، زندگی هوشمند، مردم هوشمند، محیط هوشمند و حکمرانی هوشمند می 5
گویه جهت مشخص کردن  31د تعدا مجموع شده که در تعیین و بررسیمختلف نظری و تجربی گویه بر اساس منابع 
 مورد استفاده قرارگرفته است. شهر هوشمندهای وضعیت کلی شاخص
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میزان برخورداری مناطق از  دهدنشان می بعد شهر هوشمند 5 سنجش و ارزیابی مناطق شهر کرمانشاه از نظرنتایج کلی 
(، 1331های؛ ضرابی و همکاران )ج پژوهشکه این مورد با نتای باشد و با هم تفاوت فراونی دارندیکسان نمیشاخص ها 

پور و همکاران (، نیک1331(، کنعانی مقدم و همکاران )1332(، عبداللهی و قاسمی )1332آنامرادنژاد و همکاران )
(1331 ،)Min et al (2018) و Giffinger (2007) 51از میان هشت منطقه مورد مطالعه،  .همسو بوده و همخوانی دارد 

و  395/31با میانگین  3در صد مناطق یعنی منطقه  5/19در وضعیت مطلوب،  2و  1، 1، 1یعنی مناطق درصد مناطق، 
در  9و  5، 0درصد مناطق شامل مناطق  5/32نسبت به میانگین مورد انتظار در وضعیت متوسط، و  395/1اختلاف مثبت 

نتایج  مجموع باید گفت طبقدر  (.11های رشد هوشمند شهری قرار دارند )جدول وضعیت نامطلوب به لحاظ شاخص
درصد مناطق از نظر  5/19چنانکه  ؛وضعیت کلی رشد هوشمند شهری کرمانشاه نسبتاً مطلوب است ،تحلیل آزمون تی

 .متوسط به بالا ارزیابی شده اند مطلوبیتوضعیت  ی مورد بررسی از هاشاخص
در رتبه  1گانه، قرار گرفتن منطقه طح مناطق هشتهای رشد هوشمند در ستوجه در زمینه وضعیت شاخص نکته قابل

ترین دلایل باشد. یکی از مهمدر رتبه هشتم و وضعیت نامطلوب می 9اول و وضعیت مطلوب، همچنین قرار گرفتن منطقه 
بهمن و  99این موضوع وجود محلات و نواحی بسیار با کیفیت و دارای ساختار شهرسازی مناسب در محلاتی همچون 

در  1اند. اما برخلاف منطقه عنوان محلات باکیفیت و با امنیت بالا شناسایی شدهت که در بسیاری از مطالعات بهبرق اس
، وسازآباد، تاکسیرانی و پمپ گازوئیل وجود دارد که وضعیت چندان مناسبی به لحاظ ساختمحلاتی همانند دولت 9منطقه 

های حاشیه نشین و فرسوده بیشتری نسبت به دارای بافت 0و  5، 9و کیفیت زندگی ندارند. مناطق زیرساختهای شهری
باشد. برخلاف این حمل و نقل و وضعیت اشتغال در این مناطق مناسب نمی یستمکل شهر کرمانشاه هستند؛ همچنین س

اطق در منو نحوه دسترسی به فضاهای سبز ها و توزیع کاربری ونقلغال، سطح سواد و وضعیت حملمناطق وضعیت اشت
باشد. در ادامه پیشنهادهایی جهت بهبود وضعیت رشد هوشمند شهری در سطح شهر مطلوب و با کیفیت می 1و  1، 1

 کرمانشاه و مناطق آن ارائه شده است:
  ؛ زیرا این مناطق همواره در خوشه مناطق شهر هوشمنددر تمام ابعاد مربوط به  5و  9توجه ویژه به دو منطقه

 ریزی و توجه مدیران قرار بگیرند.اند بنابراین باید در اولویت اول برنامهنامطلوب قرار داشته
  توجه ویژه به دو بعد زندگی هوشمند و حکمرانی هوشمند به دلیل نامطلوب بودن وضعیت کلی آن در سطح شهر

 های زندگی هوشمند از طریق فراهم کردن مسکن مناسب، بهبود وضعیت سلامتکرمانشاه؛ بالا بردن شاخص
شهروندان؛ همچنین  توجه به اصول حکمرانی خوب شهری و ارتقاء رضایت شهروندان از طریق بهبود عملکردها و 

 های مختلف مدیریتی در سطح شهر. سازمان های نهادها و فعالیت
 ونقل عمومی و استفاده از ناوگان جدید و با کیفیت، امکان دسترسی هرچه بیشتر مردم دربالا بردن کیفیت حمل 

ونقل حملتقویت غیر موتوری و  ونقلحملسطح شهر به اینترنت پرسرعت و تشویق مردم به استفاده از وسایل 
 عمومی )طراحی مسیرهای پیاده و دوچرخه با توجه به وضعیت موجود(.

 در نانفعالیت ساک و جوییمشارکت روحیه افزایش برای هاییبرنامه تهیه به فرادست هایطرح در ریزانبرنامه توجه 

 عمومی. فضاهای در حضور و منطقه، محله  امور
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 منابع

های فضایی نواحی شهری بر اساس شاخص –(، تحلیل کالبدی 1332پور، عامر؛ حسنی، سیده زهره )بردی؛ نیکآنامرادنژاد، رحیم
 .13-31، صص 30شماره  ریزی شهری، دوره نهم،رشد  هوشمند شهری )مطالعه موردی: شهر بابل(، نشریه پژوهش و برنامه

)مطالعه  شهرها یهوشمندساز ندیها در فرآشاخص یبندتی(، اولو1332اله )رحمت ،یفرهود ؛یمهد ،یریمد ه؛یمرض ز،ینن یافضل
 .11-93 ، صص35 دوره نهم، شماره ،یشهر یزی: شهر کرمان(، فصلنامه پژوهش و برنامه ریمورد

نشریه  ا،همفاهیم، ابعاد و شاخص ر:شهر هوشمند پایدا (،1011، )محمد ،سلیمانی ؛آلبرتو ،زیپارو ؛فرزانه ،ساسانپور ؛افشار ،حاتمی
 .315-333، صص 11، دوره بیست و یکم، شماره تحقیقات کاربردی علوم جغرافیایی

شاه(، غیرعامل )مطالعه موردی: شهر کرمان پدافند رویکرد با شهری فضاهای در ایمنی و (، امنیت1332) محمد رئوف،حیدری، 
  سیاسی، دانشگاه پیام نور واحد روانسر، کرمانشاه. جغرافیای رشته در ارشد کارشناسی  نامهپایان

های رشد هوشمند شهری با استفاده از مدل تحلیل عاملی (، ارزیابی شاخص1331رحیمی، محمد؛ قیاسی، سمیرا؛ امیریان، سهراب، )
المللی انجمن جغرافیای ایران(، سال پژوهشی و بین –فصلنامه علمی )مطالعه موردی: منطقه یک شهر شیراز(، جغرافیا )

  .953-911، صص 55پانزدهم، شماره 

 اساس بر کرمان یشهر مناطق یراهبرد یزیر برنامه(. 1331. )یمهد ی،مومن ؛دیحم ی،صابر ی؛مهر ی،اذان ا؛رض ی،بزنجان ییرضا
  .152-123، سال دهم، شماره یکم، صص. (یا قهمنط یزیر برنامه)  ایجغراف فصلنامه ی،شهر هوشمند رشد

شهری،  ریزیبرنامه مشهد، مطالعات در شهری هوشمند رشد هایشاخص (، تحلیل1333محمدرحیم؛ حیاتی، سلمان، ) رهنما،
 .21-31، صص 0مطالعات  ساخت و کارکرد شهری، دوره یک، شماره 

شهروند هوشمند در فضاهای شهری با رویکرد انتقادی بر نظریه رشد  هایمؤلفهارزیابی (، 1335ژیلا؛ آقایی، پرویز، ) ،سجادی
 .01-03، صص 95، دوره هشتم، شماره مطالعات مدیریت شهری (،شهر تهران 1مورد: محله ولنجک، منطقه )هوشمند شهری 

نامه کارشناسی انهای رشد هوشمند شهری در سطح نواحی شهری مراغه، پای(، تحلیل فضایی شاخص1331سلطانی ملکی، شیوا، )
 ریزی شهری، دانشگاه مراغه.ارشد در رشته جغرافیا و برنامه

های رشد هوشمند شهری تحلیل فضایی شاخص(، 1331) ، حمیدرضا،وارثی؛ جمال ،محمدی ؛حمید ،صابری ؛اصغر ،ضرابی
 .1-11صص ، 22، شماره 03های جغرافیایی انسانی، دوره (، پژوهشی موردی: مناطق شهر اصفهانمطالعه)

مطالعه   ELEKTREهای رشد هوشمند شهری با استفاده از تکنیکسنجش شاخص(، 1331) ،فتاحیاصغر؛ مژگان علیعبدالهی 
 .102-121، صص 9، شماره 91، دوره ریزی و آمایش فضابرنامه ،موردی: مناطق شهر کرمان

 اساس بر شهری نواحی کالبدی –تحلیل فضایی (، 1331) ، یعقوب،گرپیوسته؛ حسین آباد،خلیلکلانتری  ؛ابراهیم ،عبدالی
 .13-32، صص 9ی، دوره سوم، شماره دانش شهرساز، هوشمند شهری نمونه موردی: شهر یاسوج رشد هایشاخص

شهرداری تهران، پایان نامه کارشناسی ارشد  11(، امکان سنجی کاربست اصول شهر هوشمند در منطقه 1331کمالی، حامد، )
 گاه کردستان.شهرسازی، دانش

فضای  ن،شهر هوشمند در مناطق چهارگانه شهر کرما هایشاخصارزیابی (، 1331محسن؛ رهنما؛ محمدرحیم، ) ،کمانداری
 .913-991، صص 51، شماره 12ی،  دوره جغرافیای

شریه جغرافیا و کالبدی شهر فنوج بر اساس راهبرد رشد هوشمند، ن –، بررسی توسعه فیزیکی 1331کیانی، اکبر؛ رئیسی، احمد، 
 .913-911، صص 53، شماره 91ریزی، دوره برنامه

های افزا در شناسایی ظرفیت(، تلفیق اصول رشد هوشمند و استراتژی توسعه میان1331محمدزاده، حسن؛ عابدینی ایرانق، رویا، )
 .52-29، صص 51شماره  تبریز(، جغرافیا و توسعه، دوره هفدهم، 3کالبدی توسعه درونی شهر )مطالعه موردی: منطقه 

  دو ،های رشد هوشمند شهری در مناطق شهر ارومیهتحلیل شاخص(، 1332) ، احمد،اسمعیلی؛ علی، عشقی چهاربرج؛ حسین ،فرنظم
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